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1. Personalia

Navn Klassetrinn Testdato Fodselsdato
Anonym Anonym 1. vgs 13.01.2022
Skole Oppgavesett Norm

) 6-voksne Voksne

Logos er en omfattende test for kartlegging av leseferdighet og de mange delferdighetene som
leseferdigheten bygger pa. Den versjonen av Logos som er benyttet her, bestér av 15 deltester som
kartlegger sprakforstaelse, leseflyt, ordgjenkjenning, avkodingsferdighet, staving og en rekke
delferdigheter.

Logos maler bade grad av korrekthet og tidsbruk. | presentasjonen av testresultatene oppgir en tre

mal for elevens skar pa de fleste deltestene: korrekthet, tidsbruk og effektivitet. Effektivitetsskaren er
et kombinert mal pa korrekthet og tidsbruk.

2. Bakgrunn for henvendelsen

a) Informasjon fra skolen

Eleven har stor interesse for fag, og jobber godt i timene og med lekser. Fagleerere har likevel
reagert pé at lesing og annet skolearbeid tar lenger tid enn andre medelever pé tilsvarende niva.

Eleven har jevnt over et hayt faglig niva.

Eleven har ikke fatt tilpasset opplaering.

Kontaktleerer gnsket at denne eleven kunne testes som en del av LOGOS-setrtifiseringen til
undertegnede.

| engelsk og fremmedspréak klarer eleven seg bra, men bruker mye tid pa lesing og oppgaver.

Eleven har et bevisst forhold til lsering, ogsé av fagterminologi.

Eleven er flink til & konsentrere seg og har ingen utfordringer ndr det kommer til oppmerksomhet,
evner eller generell prosesseringshastighet.

Eleven har en tydelig og fin handskrift som er lett a lese.

b) Informasjon fra hjemmet

Mor har uttrykt et snske om at Anonym blir utredet for dysleksi, pa bakgrunn av tiden hun bruker pé
lekser og skolearbeid for avrig. Mor er selv utdannet leerer og har sett tegn pa lese og skrivevansker
opp gjennom &rene. P& grunn av Anonyms haye faglige niva, har ikke tidligere leerere sett behov for &
melde henne opp til Logos.

En yngre bror har ogsa tydelige lesevansker, men har fremdeles ikke blitt utredet for dysleksi.

Eleven har ikke uttalevansker.
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Eleven har ikke undersgkt synet i senere tid, men opplever ikke at det er et problem.

3. Presentasjon av testresultatene

Resultatene oppgis i persentiler. En persentil angir prosentandelen av normeringsgruppen som
gjorde det like bra eller darligere enn eleven. Pa de fleste deltestene betyr en persentil over 30 at
eleven ikke har vansker. En persentil mellom 15 og 30 betyr at eleven har moderate vansker, mens
vanskene er betydelige hvis persentilen er under 15. Grenseverdier mé tolkes med forsiktighet, og en
helhetlig vurdering av elevens samlede resultater er avgjgrende for konklusjonen.

Anonym sine resultater malt i persentiler

Korrekthet Tidsbruk ] Effektivitet

1. Muntlig reaksjonstid
2. Manuell reaksjonstid
3. Ordlesing 41 11 11
4. Fonologisk avkoding 1 20 2
5. Ortografisk ordgjenkjenning 51 29 30
6. Fonemisk bevissthet 0 0 0
7. Fonologisk korttidsminne 74
8. Arbeidsminne o7
9. A skille mellom ord og nonord 84 65 70
10. Hurtig benevnelse av tall 16
11. Visuelt korttidsminne 65
12A. Leseflyt 15 14 13

B. Leseforstéelse 78
13. Lytteforstaelse 59
14. Begrepsforstaelse 86
15. Diktat 37

Tom rute betyr at det ikke beregnes noe persentil for valgt variabel..
*Gjennomsnittlig tidsbruk er beregnet ut fra et lavt antall korrekt besvare oppgaver.

**Deltesten er ikke gjennomfart.
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Reaksjonstid

Deltest 1. Muntlig reaksjonstid

Deltest maler generell svartid. Det oppgis ingen persentiler og deltesten inngar ikke i tolkingen.

Deltest 2. Manuell reaksjonstid

Deltest maler generell responstid. Det oppgis ingen persentiler og deltesten inngar ikke i tolkingen.

Samlet vurdering av reaksjonstid

Deltestene 1 og 2 er enkle introduksjonstester som har som formél & gjare eleven fortrolig med
svarformene i Logos. Eleven skéret 100% korrekt pa disse testene. Snittet pa deltest 1 var 426 og
snittet pa deltest 2 var 329.

Ordlesing

Tre deltester kartlegger evnen til & lese enkeltord. Enkeltord kan leses ved hjelp av fonologisk
strategi eller ortografisk strategi. De samlede resultatene fra deltestene 3, 4 og 5 vil avdekke hvilken
avkodingsstrategi som er Anonym sin hovedstrategi, og hvor godt denne mestres.

Deltest 3. Ordlesing

Eleven skal lese enkeltord pa skjermen. Anonym er i 11. persentil for effektivitet. Eleven eri41.
persentil for korrekthet og i 11. persentil for tidsbruk. Resultatet viser betydelige vansker med
ordlesing.

Vurdering

Eleven viser betydelige vansker med ordlesing av ord som er lange, lavfrekvente og komplekse. Her
ligger persentilen for korrekthet pa 29-36, mens den totale persentilen er pa 5-9. Eleven viser mindre
vansker ved korte, hgyfrekvente og enkle ord. Ved lesing av disse ordene er 100% er korrekte, men
tidsbruken er likevel hgy. Pa bakgrunn av testen i sin helhet er det sannsynlig at dette er en elev som
har opparbeidet seg en god ortografisk lesing, men har fonologiske vansker. Det er sannsynlig at
eleven gjennom arene har opparbeidet seg gode strategier for innleering av ord. Bade leerere og
foreldre har uttrykt av Anonym bruker mye tid ved innleering av nytt fagstoff, noe som samsvarer med
tidsbruken i denne testen.

Deltest 4. Fonologisk avkoding

Eleven blir bedt om & lese er rekke nonord. Nonordlesing forutsetter bruk av fonologisk
avkodingsstrategi. Anonym er i 2. persentil for effektivitet. Eleven er i 1. persentil for korrekthet og i
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20. persentil for tidsbruk. Samlet viser resultatet at Anonym har betydelige vansker med fonologisk
avkoding.

Vurdering

| denne testen hadde eleven mange feil, noe som viser igjen i persentilen for korrekthet. Anonym
brukte lang tid og syntes denne oppgaven var utfordrende. Det er derfor tydelig at Anonym har
vansker nér hun ma ta i bruk fonologisk avkodingsstrategi, som er en indikator pa dysleksi. De enkle
ordene Anonym behersket best, bade i form av korrekthet og tidsbruk. De komplekse ordene
utgjorde en persentil p& 0. Bade de korte og de lange ordene var i 3. persentil i korrekthet og
1.persentil i effektivitet.

Ved de korte ordene, stokket hun gjerne om pa et par bokstaver, «plit» ble uttalt «pilt». Dette kan
tilsvare en visuell feil, som oftest skjer ved bruk av ortografisk strategi. Ved litt lengre ord som
«gratusk», sa hun «gratisk». Ordene «skiluraski» og «apyli» brukte hun lang tid pa a stave, uten a
komme frem til riktig uttale.

Anonym har betydelige vansker med fonologisk avkoding, men klarer & komme frem til riktig
fonologisk avkoding av enkle ord og enkelte andre dersom hun bruker god tid.

Sammenlignet med deltest 3 (ordlesing), sé var dette en vanskeligere oppgave for Anonym. Deltest 3
bestod av vanlige ord, og her var Anonym i 41.persentil for korrekthet. Dette viser at hun har
opparbeidet seg et stgrre ortografisk minne og behersker ortografisk strategi bedre enn fonologisk
avkoding.

Deltest 5. Ortografisk gjenkjenning

Eleven skal lese ord med svaert kort presentasjonstid (0,2 sekunder). Oppgaven forutsetter bruk av
ortografisk avkodingsstrategi. Anonym er i 30. persentil for effektivitet. Eleven er i 51. persentil for
korrekthet og i 29. persentil for tidsbruk. Resultatet viser moderate vansker med ortografisk
gjenkjenning.

Vurdering

Denne testen viser at Anonym er bedre pa ortografisk gjenkjenning enn fonologisk avkoding. Hun er i
51. persentil for korrekthet, som viser at hun har opparbeidet seg et stort ortografisk minne. Eleven er
i 30. persentil for effektivitet og 29. persentil for tidsbruk, som ligger helt i grenseland i forhold til
moderate vansker. Hun hadde kun ett ord feil, men scorer lavt pa grunn av tidsbruken. Det er ikke
stor variasjon pa persentilen for effektivitet pa de ulike ordgruppene, og Anonym klarer oftest alese
korrekt dersom hun bruker god tid. Det ordet hun uttalte feil, uttalte hun med en ekstra endelse
«situasjoneny i stedet for «situasjon». Denne typen feil kalles en avledningsfeil.

Anonym behersket denne deltesten bedre enn deltest 3, hvor hun brukte lenger tid og vari
11.persentil pa tidsbruk og effektivitet.

Rapporten er utarbeidet av J
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Totalt sett, ut fra elevens haye faglige nivé, vil jeg likevel pasta at eleven viser moderate vansker
med ortografisk gjenkjenning og betydelige vansker med ordlesing.

Samlet vurdering av ordlesingsferdighet

En samlet vurdering av deltestene 3,4 og 5 viser tydelig at elevens hovedstrategi ved lesing av ord er
ortografisk gjenkjenning. Deltest 3 viser at eleven leser enkle, hoyfrekvente og korte ord 100%
korrekt selv om tidsbruken er relativt hay, mens den totale persentilen for lange, komplekse og
lavfrekvente ord ligger pa 5-9. Det er ogsé flere feil ved lesing av denne gruppen ord. Eleven viser
o0gsa betydelige vansker med lesing av nonord i deltest 4. Her ligger Anonym i 1.persentil for
korrekthet, 2.persentil for effektivitet og 20. persentil for tidsbruk. Deltest 5 viser at eleven behersker
ortografisk gjenkjenning i mye starre grad en fonologisk avkoding. Ogsa her viser hun noen vansker
sett i sammenheng med hennes faglige nivé, men ikke sammenlignet med den fonologiske
avkodingen. Forlenget tidsbruk kan vaere avgjgrende for at eleven klarer & avkode riktig og forsté hva
hun har lest. Flere ganger i Igpet av testen, klarte eleven & korrigere seg selv eller se hva hun hadde
sagt feil.

Delferdigheter

Deltest 6. Fonemisk bevissthet

Eleven skal oppgi hvilket nytt ord en far om et bestemt fonem fjernes fra oppgaveordet (f.eks. hvilket
ord far du om du tar bort /k/ i «danske»?). Anonym er i 0. persentil for effektivitet. Eleven eri 0.
persentil for korrekthet og i 0. persentil for tidsbruk. Resultatet viser betydelige vansker med fonemisk
bevissthet.

Vurdering

Eleven er i 0.persentil i bade effektivitet, korrekthet og tidsbruk, da hun svarte feil pa 8av 15
oppgaver her. Eleven ytret ogsa at dette var en vanskelig oppgave, og svarte stort sett ved a ta bort
den farste eller siste bokstaven i ordet uavhengig av hva oppgaven spurte om. Anonym hadde ogsa
en hay tidsbruk, uavhengig av korrekthet.

Hos eldre elever er ofte forlenget tidsbruk hovedindikator pa vansker, noe jeg mener denne testen
indikerer her.

Deltest 7. Fonologisk korttidsminne

Fonologisk korttidsminne kartlegges ved at eleven blir bedt om a gjengi en oppgitt tallrekke.
Oppgavene har stigende vanskelighetsgrad, og kun korrekthet males. Anonym er i 74. persentil.
Resultatet indikerer ingen vansker med fonologisk korttidsminne.
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Vurdering

Eleven viser ingen vansker med fonologisk korttidsminne, hvor hun klarte & gjengi de 10 forste
oppgaven korrekt. Ved de to siste blandet hun noen tall.

Deltest 8. Arbeidsminne

Eleven blir bedt om & gjengi en rekke ord i motsatt rekkefalge av slik den ble presentert. Oppgavene
har stigende vanskelighetsgrad, og kun korrekthet males. Anonym har persentil 57. Resultatet viser
ingen vansker med arbeidsminne.

Vurdering

Anonym klarte & gjengi de forste 7 rekkene riktig, dvs. rekker med inntil fire ord. Hun blandet to ord
pa de resterende rekkene med fire ord. Hun klarte ikke & svare korrekt pa de siste rekkene som
bestod av fem ord. P& disse rekkene, blandet hun to til tre ord. Under testen viser hun stor
konsentrasjon og det er ingenting som tyder pa hverken oppmerksomhetsvansker, hgrselsvansker
eller annet. Hun var ogséa bevisst pa at hun blandet noen ord p& noen av rekkene, noe hun uttrykte
da deltesten var ferdig.

Dersom man vurderer deltest 7 og 8 under ett, viser Anonym at hun har bade et godt arbeidsminne
og et godt fonologisk korttidsminne. Disse testene star i stor kontrast til deltest 4 — fonologisk
avkoding, hvor Anonym er i 2.persentil pa effektivitet og 1. persentil pa korrekthet.

Ved deltest 13 — lytteforstaelse, er Anonym i 59.persentil og viser ikke betydelige vansker, noe som
ogsé tilsvarer resultatet pa deltest 8 — arbeidsminne.

Deltest 9. A skille mellom ord og homofone nonord

Deltesten kartlegger ortografisk gjenkjenning. Eleven far presentert to ord pa skjermen og skal angi
hvilket ord som er korrekt stavet (f.eks. hjerne — jerne). Anonym er i 70. persentil for effektivitet.
Eleven er i 84. persentil for korrekt lgste oppgaver og i 65. persentil for tidsbruk. Resultatet viser
ingen vansker.

Vurdering

Anonym viser at hun har god ortografisk kunnskap, da hun scorer hgyt bade i korrekthet og
effektivitet. Hun gjorde én feil da hun valgte «tadt» fremfor «tatt», men da deltesten var over, fortalte
hun pé eget initiativ at hun hadde gjort feil.

Anonym bruker kort tid, som indikerer at hun har tydelige ortografiske identiteter for ordene i
langtidsminne. Hun har heller ikke mange feil, som indikerer at hun ikke bruker fonologisk
avkodingsstrategi.

Denne deltesten er en lettere oppgave enn diktaten som tester ortografisk gjenkalling. Det viser ogsa
igjen i resultatene for diktaten, hvor Anonym er i 37.persentil for korrekthet.

Rapporten er utarbeidet av
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Deltest 10. Hurtig benevnelse av tall

Eleven skal benevne en serie med tall sa hurtig som mulig. Kun tidsbruk registreres. Anonym eri 16.
persentil. Resultatet viser vansker med hurtig benevnelse av tall.

Vurdering

P& denne deltesten svarte Anonym 100% korrekt, men lesetiden var i 16. persentil, som indikerer
vansker.

Vansker pa denne deltesten kan skyldes fonologiske utfordringer, men noen forskere mener at
benevnelsesvanskene er en separat vanske. Deltesten stiller krav til visuell persepsjon, sekvensiell
prosessering, artikulasjon og konsentrasjon, i tillegg til hurtig aktivering av bildenes fonologiske
identitet.

Deltest 11. Visuelt korttidsminne

Eleven skal huske og umiddelbart gjengi en rekke hurtig presenterte bokstaver. Kun korrekthet
males. Anonym er i 65. persentil. Resultatet viser ingen vansker med visuelt korttidsminne.

Vurdering

Anonym er i 65.persentil i denne deltesten som viser at hun ikke har vansker med det visuelle
korttidsminne. Hun svarte korrekt pa de 10 farste bokstavrekkene, men blandet noen bokstaver i
rekkene med 5 og 6 bokstaver. Noen av gangene var hun klar over at hun hadde blandet bokstavene
ogsa. Det tyder ikke pa at Anonym har ukorrigerte samsynsvansker som man ma ta hensyn til i
forhold til denne deltesten.

Leseflyt, forstaelse og staving

Deltest 12. Leseflyt og leseforstaelse

Leseflyt: Eleven leser en tekst og svarer pa spgrsmal til teksten. Leseflyt refererer til antall korrekt
leste ord i minuttet ved hgytlesing av en ukjent tekst. Anonym har persentil 13 for effektivitet. Eleven
leser 106 ord korrekt i minuttet, mens snittet pa trinnet er 126. Persentilen for korrekt leste ord er 15
og persentilen for tidsbruk 14. Resultatet indikerer betydelige vansker med leseflyten.

Leseforstaelse: Anonym svarer riktig pa 75% av spgrsmalene, mens snittet for trinnet er 67%. Det gir
en persentil pa 78 for leseforstaelse. Eleven har ingen vansker med leseforstaelsen.

Vurdering

Anonym ligger under 15.persentil pa bade effektivitet, korrekthet og tidsbruk, som indikerer at hun
har vansker med leseflyten. Anonym har stort sett korrekt intonasjon og et bevisst forhold til
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tegnsetting. Hun leser 106 ord korrekt i minuttet, noe som er godt under gjennomsnittet pé hennes
trinn. Det bekrefter ogséa laerernes erfaring av at Anonym bruker lang tid ved innleering og lesing av
nytt fagstoff. Anonym har hovedsakelig feil ved lesing av lavfrekvente og lange ord.

Anonym viser ingen vansker med leseforstaelsen, men syntes det var vanskeligere i starten da hun
ikke var kjent med temaet. Etter hvert som hun kom inn i teksten og temaet, klarte hun lettere a finne
svarene. Jeg tror ogsa at noen av svarene som ble gitt mot slutten var riktig gjetting, og ikke
nadvendigvis noe hun visste var riktig.

Anonym hadde flest problemer med uttale av lavfrekvente ord, men totalt sett var det nok mer
tidsbruken enn korrektheten som er utslagsgivende her.

Deltest 13. Lytteforstaelse

Anonym har persentil 59 for korrekthet. Anonym svarte riktig pa 80% av sparsmalene, mens snittet
for trinnet er 76% korrekte svar. Resultatet viser ingen vansker med lytteforstaelse.

Deltest 14. Begrepsforstaelse

Anonym har persentil 86 for korrekthet. Anonym kunne forklare 97% av begrepene, mens shittet for
trinnet er 86%. Resultatet er i omradet for ingen vansker med begrepsforstaelse.

Samlet vurdering av lese-, lytte- og begrepsforstaelse

Anonym har en god sprékforstéelse, noe som deltest 12, 13 og 14 viser. Det samsvarer ogsa med
leerernes vurdering av Anonym og Anonyms faglige niva. Leseforstaelsen og lytteforstaelsen er
omtrent i samme persentil, som indikerer at det ikke er utfordringer knyttet til konsentrasjon,
oppmerksomhet og utholdenhet. Nar hun tar den tiden hun trenger, behersker hun det meste. Hun
har en god begrepsforstaelse som hun har opparbeidet giennom gode lesestrategier og
arbeidsmetoder. Med tanke pa at hun kun leser 106 korrekte ord i minuttet, tyder det likevel pa at det
kan veere tidkrevende og utfordrende for henne & lese ukjente tekster. Hun har god forstaelse og
konsentrasjon under deltesten som testet lytteforstaelse. Hun viser ogsé god konsentrasjon og etter
hvert forstaelse ved lesetesten. Anonym uttrykte ogsa at det var vanskelig & huske hva hun hadde
lest i starten av lesetesten, etter hvert klarte hun likevel & sette seg inn i tema og svare korrekt eller
gjette korrekt. Dette kan kanskje tyde pa at hun lettere husket innholdsordene enn funksjonsordene i
teksten hun selv leste.

Deltest 15. Diktat

Staveferdigheten kartlegges ved hjelp av en diktat. Testen maler kun korrekthet. Anonym er i 37.
persentil. Eleven klarte 80 prosent av ordene, mens snittet for trinnet er 83 prosent. Resultatet viser
ingen vansker.

Rapporten er utarbeidet av
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Vurdering

Anonym har en tydelig og fin handskrift som er lett & lese. Hun svarte korrekt pé 80% av ordene.
Noen av feilene hun gjorde var «kjgere» i stedet for «tjseren, «skjokolade» i stedet for «sjokolade» og
«arrangjerte» i stedet for «arrangerte». Dette viser at hun i blant har noen fonologiske lydrette
stavefeil. Anonym hadde ikke feil i forhold til enkelt- og dobbeltkonsonant. Basert pa diktaten virker
det heller ikke som om hun har ikke-fonologiske lydrette feil eller morfologiske stavefeil, men dette
ma gjerne ses i sammenheng med en lengre skrevet tekst ogsa. Det er heller ikke noe som tyder pa
andre stavefeil som f.eks. speilvending av bokstaver.

Anonyms resultat pa deltest 9 — A skille mellom ord og homofont nonord — var i 84. persentil pa
korrekthet og 70.persentil for effektivitet. Ogsa her viser Anonym at hu har innarbeidet en god
ortografisk strategi. Hun har ogsa noe vansker med & skille homofone ord i Igpet av diktaten, men
dette er ikke feil som gar igjen i de andre deltestene. Det er ikke korrekthet som er Anonyms svakhet,
men tiden hun bruker er avgjgrende.

4. Sammenfatning og konklusjon

Ut fra resultatene i denne testen, kan det tyde pa at Anonym har opparbeidet seg god ortografisk
gienkjenning. Dette er gjort ved at hun har jobbet godt og jevnt med lesing og skolearbeid. Hun har et
stort ordforrad, begrepsforstaelse og god konsentrasjon, som viser igjen i deltestene. Ved deltest 14
som tester begrepsforstaelse, er Anonym i 86.persentil. Eleven har god sprakforstaelse og behersker
bade norsk, engelsk og spansk for et middels-hgyt niva. Hun viser ogsa god innsats og leerevillighet
pa skolen.

Anonym har sterst vansker med fonologisk avkoding, seerlig ved nonord, lavfrekvente og lange ord.
Deltest 6. — Fonemisk bevissthet, viser ogsé at hun har betydelige vansker, da hun er i 0.persentil.
Hun uttrykte ogsé at hun syntes det var vanskelig i etterkant av deltesten. Lesehastigheten hennes er
langt under nivaet for jevnaldrende, dersom man ser pé resultatet av deltest 12. Her er hun i
15.persentil pa korrekthet og 13.persentil pa leseflyt. Hun er derimot i 59.persentil nar det kommer til
lytteforstaelse. Pa diktaten er hun i 37.persentil. Resultatene pa deltestene sett i lys av hennes
generelle sprakforstaelse, lzeringsevne og innsats, indikerer at Anonym har dysleksi, men at hun har
laert seg metoder for & klare seg godt. Hun har god ortografisk strategi som veier opp for hennes
fonologiske utfordringer.

Ordlesing, Fonologisk avkoding og Ortografisk gjenkjenning: Effektiviteten pa
ordlesingstesten er i 11.persentil, fonologisk avkoding i 2. persentil og ortografisk
gjenkjenning i 30.persentil. De farste testene tyder pa at hun at betydelige vansker med
ordlesing og fonologisk avkoding, mens hun har vesentlig bedre ortografisk gjenkjenning. Sett
i sammenheng med hennes faglige niva, ligger hun likevel lavt her 0gsa.
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Fonologisk korttidsminne, Arbeidsminne og Visuelt korttidsminne: Anonym har et godt
arbeidsminne, fonologisk korttidsminne og visuelt korttidsminne, hvor hun er i 57., 74. og
65.persentil. Hun har god konsentrasjon gjennom hele testen. Dette samsvarer ogsa med
laerernes oppfatning av henne i undervisningssituasjon.

A velge mellom ord og homofont nonord, Ortografisk gjenkjenning og Diktat: Anonym
er i 70. persentil pa deltesten som gar pa & skille mellom ord og homofont nonord, 30.
persentil pa ortografisk gjenkjenning og 37. persentil pa diktat. Disse testene tyder pa at hun
syns det er til & gjenkjenne enn & gjenkalle ord.

Lese-, Lytte- og Begrepsforstaelse: Anonym er i 78.persentil pa leseforstaelse, 59.persentil
pa lytteforstaelse og 86.persentil pa begrepsforstaelse. Alle disse indikerer at Anonym har en
generelt god spréakforstéelse.

Anonym har en familie som er opptatt av utdanning, og Anonym ser selv verdien av a tilegne seg
kunnskap. Dette kan veere faktorer som har fart til at hun har sé god lese-, lytte- og
begrepsforstéelse til tross for betydelige vansker med fonologisk avkoding og ordlesing. Hun har
tilegnet seg gode strategier og jobbet hardt med det hun kan jobbe med. Det er flere av testene som
er korrekte i stor grad, men om man ser pé tidsbruk og effektiviteten, kommer vanskene tydelig frem.

Konklusjon

Basert pa resultatene i Logostesten, har jeg markert at falgende primaere indikatorer er til stede hos
Anonym: deltest 12A — Lesefiyt, deltest 3 — Ordlesing, deltest 4 — Fonologisk avkoding og deltest 6 —
Fonemisk bevissthet. Hun er ogsé i 30. og 37.persentil pa ortografisk lesing og diktat.

Den ene sekundzere indikatoren er oppfylt, da familien viser til at Anonym har hatt vedvarende
lesevansker. Andre indikatorer som er til stede er deltest 10 — hurtig benevnelse av tall, som ligger pa

moderat nivé. Det er ogsa usikker p& punktet om andre familiemedlemmer har dysleksi, men det kan
veere tilfelle.

En samlet vurdering gir grunnlag for & konkludere med at Anonym Anonym har dysleksi.

5. Pedagogiske tiltak

o Eleven har allerede opparbeidet seg gode strategier for lesing og laering. Eleven bor fortsette a
jobbe kontinuerlig med skolearbeid og lesing.

o Anonym ma veere flink til & gi beskjed dersom hun opplever at det blir for mye a gjare.

e Hun bruker allerede ortografisk strategi og klarer seg greit med fonemisk avkoding dersom hun har
nok tid. Anonym bar fortsette og styrke denne strategien.

o Anonym bear f& en giennomgang av hvilke hjelpemidler som finnes i de ordinaere programmene
(f.eks. diktering), men har ikke behov for noen ekstra programmer per na.

Rapporten er utarbeidet av
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e Hun trenger forutsigbarhet, ro og et godt arbeidsmilja, og det er spesielt viktig med ro i
vurderingssituasjoner slik at hun kan fokusere optimalt pa oppgaven.

o Ekstra tid ved prover, deriblant tentamener og eksamener, Vil bidra til & skape mer ro og veie opp
for tidsbruken Anonym trenger for & prosessere. Det er tidsbruk som er den gjennomgéende
vansken i deltestene.

e | fag med nye begreper og ny kunnskap, vil det veere nyttig med en muntlig gjennomgang av tema
og viktige/nye begreper for Anonym selv skal lese fagtekster. P& denne maten vil Anonym bli
mentalt forberedt pa hva hun skal lese om.

6. Supplerende testinger og retesting

Det er ikke behov for ytterligere testing per na.
Saken har blitt droftet med PPT

7. Signatur og dato

Denne rapporten er utarbeidet av . ) som er sertifisert for bruk av Logos.

Dato/Sted Signatur

Rapporten er utarbeidet av J



Logos

Testprotokoll

Elev Trinn
Anonym, Anonym 1. vgs
Testleder Skole

Testing
1. testing

Oppgavesett

Fadselsdato

Testnorm
Voksne

1.  Muntlig reaksjonstid 13.01.2022

~ Korrekt R1

T

Prosent Snitt ms Shitt

Total skar 100,00 98,29 | 515 426
Oppgave Stimuli RIG R1 |
1 to prikker R 437
2 en prikk R 579
3 en prikk R 571
4 to prikker R 515
5 to prikker R 525
6 to prikker R 486
7 en prikk R 478
8 to prikker R 530
9 en prikk R 451
10 en prikk R 556
11 to prikker R 562
12 en prikk R 425
13 to prikker R 480
14 en prikk R 444
15 to prikker R 539




2. Manuell reaksjonstid 13.01.2022
Korrekt R1

I T 1

Prosent Snitt  ms Shitt
Total skar 100,00 95,92 | 357 329

Oppgave Stimuli | R/IG } R1
1 hayre pil R 1252
2 venstre pil R 357
3 venstre pil R 334
4 hayre pil R 312
5 hayre pil R 312
6 hayre pil R 416
7 venstre pil R 623
8 hayre pil R 301
9 venstre pil R 425
10 venstre pil R 370
11 hayre pil R 463
12 venstre pil R 364
13 hayre pil R 346
14 venstre pil R 322
15 hayre pil R 324

3. Ordlesing 13.01.2022

. Korrekt : R2 . R2-R1 ] Effektivitet
Prosent Snitt Persentil |Sek. Snitt Persentil Sek.  Snitt Persentil ' Persentil
Total skar 98,21 98,18 41 |1,16 0,96 11 0,48 0,50 44 11
Kort 100,00 98,15 100 | 1,15 0,87 4 047 041 29 5
Lang 96,55 98,20 29 (1,20 1,07 21 0,54 0,58 49 17
Hegyfrekvent | 100,00 98,68 100 {1,116 0,93 8 0,48 047 36 9
Lavfrekvent 96,43 97,68 36 (1,18 1,02 18 0,48 0,53 54 15
Enkel 100,00 98,49 100 |1,17 0,98 18 D51 052 44 14
Kompleks 96,43 97,87 34 11,16 0,95 9 0,47 047 38 8
Oppgave  Stimuli | RIG [ R2 R2-R1
1 rett R 1,27 0,58
2 bra R 1,19 0,58
3 rart R 0,85 0,15
4 norske R 1,15 0,56
5 ekspertene R 1,48 0,79
6 filosofi R 1,15 0,51




7 omtale R 1,22 0,57
8 likevel R 1,28 0,61
9 henne R 1,03 0,41
10 rusk R 1,15 0,39
1 hvem R 1,31 0,78
12 venner R 0,93 0,34
13 gjennom R 0,82 0,33
14 droftes R 1,18 0,54
15 kanskje R 1,00 0,53
16 bite R 1,18 0,53
17 skepsis G 1,29 0,59
18 medforte R 1,91 1,21
19 hvit R 1,25 0,48
20 prosent R 1,18 0,43
21 avis R 0,96 0,42
22 faktisk R 1,21 0,57
23 flat R 0,81 0,15
24 skriftlig R 1,43 0,87
25 kapittel R 1,39 0,89
26 anledning R 1,49 0,79
27 politiker R 1,13 0,46
28 familien R 1,35 0,65
29 igien R 1,37 0,70
30 sjanse R 1,37 0,71
31 tunnel R 1,25 0,51
32 lenge R 1,16 0,47
33 unge R 1,25 0,55
34 sky R 1,16 0,38
35 smykkene R 1,38 0,01
36 politiet R 1,07 0,30
37 sunt R 0,82 0,35
38 tvil R 0,88 0,12
39 papiret R 1,39 0,55
40 tilbake R 0,99 0,28
41 taper R 1,11 0,32
42 bla R 0,83 0,13
43 teateret R 1,13 0,30
44 vant R 1,13 0,31
45 kar R 1,14 0,32
46 pasienten R 1,37 0,68
47 kne R 1,07 0,31
48 like R 1,30 0,62




49 seks R 1,15 0,47
50 farste R 1,16 0,37
51 inne R 1,14 0,48
52 tekst R 1,17 0,49
53 trekke R 1,11 0,44
54 sjel R 1,42 0,74
55 fikk R 1,37 0,66
56 pris R 1,15 0,28
4. Fonologisk avkoding 13.01.2022

Korrekt

R2

RZ=Rl

: Eﬁektivitetl

Prosent

Shitt Persentil

Persentil Sek.

Snitt

Persentil Persentil

Total skar 75,00 95,88 1,46 1,25 0,57 2
Kort 78,57 97,27 3 (1,25 1,01 13 0,44 048 48 1
Lang 71,43 94,50 3 12,07 1,56 7 1,05 0,87 24 1
Enkel 85,71 96,45 9 (143 1,22 20 0,56 0,65 54 5
Kompleks 64,29 95,31 0 (1,80 1,28 ) 0,86 0,68 21 0
Oppgave | Stimuli RIG R2 R2-R1 |

1 eru R 1,27 0,49

2 Kly R 0,97 0,28

3 reidarg G 2,32 1,46

4 skroble R 1,80 1,02

5 repak R 1,50 0,74

6 trinsk R 1,90 0,86

7 ponaset R 2,03 1,15

8 rys R 1,01 0,31

9 jen R 1,17 0,44

10 skilurgski G 3,46 2,38

11 opyli G 2,38 1,43

12 ukt R 1,26 0,03

13 trymery R 2,17 0,95

14 fos R 1,16 0,35

15 klyfist G 2,21 1,29

16 tuber R 1,45 0,56

17 skjaluto R 2,24 1,35

18 trun G 1,58 0,83

19 gait R 1,30 0,46

20 lemfaet R 2,05 1,09

21 tjorhgs R 2,09 0,93

22 skif R 1,46 0,55




23 fry R 1,17 0,02
24 pintds R 2,34 1,38
25 gratusk G 2,52 1,94
26 ritmalit R 2,13 1,10
27 plit G 1,88 0,01
28 pum R 1,41 0,57
5.  Ortografisk gjenkjenning 13.01.2022
_ Korrekt R2 . Effektivitet
Prosent Snitt Persentil Persentil | Persentil
Total skar 97,92 98,15 51 |1,04 0,94 29 30
Kort 100,00 98,84 100 (0,98 0,85 24 27
Lang 95,83 97,47 41 1,14 1,03 30 27
Hayfrekvent 95,83 98,40 32 1,02 0,91 28 26
Lavfrekvent | 100,00 97,91 100 {1,09 0,96 23 22
Oppgave | Stimuli RIG R2 |
1 her R 0,87
2 geni R 1,32
3 gjennom R 0,97
4 rips R 1,08
5 falsk R 1,38
6 hvis R 0,95
7 stabilitet R 1,50
8 bildet R 1,01
9 farligste R 1,62
10 selvsagt R 1,22
11 gikk R 1,04
12 seiret R 1,30
13 land R 0,79
14 skyggen R 1,10
15 hjem R 1,67
16 kirken R 1,02
17 hobby R 1,26
18 ytterste R 1,21
19 millioner R 1,03
20 kinnet R 0,89
21 makt R 0,95
22 rikt R 0,84
23 kanskje R 0,95
24 varsel R 1,16




25 kjeerlig R 0,99
26 fortsatt R 1,14
27 situasjon G 2,05
28 gitt R 0,91
29 forskjellige R 1,16
30 gjest R 0,82
31 stralende R 1,19
32 glad R 0,90
33 skeyter R 1,03
34 skip R 0,91,
35 fryd R 1,01
36 tro R 0,81
37 trent R 0,87
38 skjorte R 1,02
39 sjakk R 1,04
40 hjul R 1,39
41 fijernsyn R 1,23
42 kapteinen R 1,18
43 fiern R 1,03
44 restaurant R 1,16
45 lyst R 1,12
46 sprenge R 1,02
47 fremtiden R 1,09
48 sjuk R 1,09

6. Fonemisk bevissthet 13.01.2022
Korrekt R1 . Effektivitetl

Prosent Snitt Persentil | Sek. Snitt Persentil Persentil

Total skar 46,67 90,45 0 |1,93 0,64

* Vaer oppmerksom pa at elevens gjennomsnittlige tidsbruk er beregnet pa bakgrunn av et statistisk relativt lavt
antall korrekt besvarte oppgaver.

Oppgave Stimuli RG =Rl \
1 nal G 1,43
2 tov G 0,91
3 ris G 0,83
4 gre R 2,34
5 rus R 2,35
6 ta R 1,93
7 fil G 1,77




8 han R 2,64
9 se R 0,60
10 klar R 0,43
11 hest G 1,22
12 mas G 1,55
13 test G 0,26
14 sgr G 0,77
15 danse R 1,16
7. Fonologisk korttidsminne 13.01.2022

Korrekt

nitt Persentil ‘

Prosent S
Total skar 83,33 76,78 74

Oppgave

Stimuli [ e \

691

R

724

928

3591

4672

8395

71463

92851

Ol N|ooja|b~h|W[IN| =

47632

-
o

251946

—_
—

287254

—_
N

153698

OOV V| DV|OV|V|V| D[

8. Arbeidsminne

Korrekt

13.01.2022

nitt Persentil ‘

Prosent )
Total skar 66,67 66,09 57

Oppgave Stimuli R/G
1 hjem - bjgrn R
2 klasse - vei R
3 sted - skole - arbeid R
4 barn - fiell - ting R
5 gutt - hest - brann R




6 uke - mor - vekt - hand R
7 mars - kvinne - film - har R
8 mus - natt - fisk - mat G
9 far - klokke - juni - bat R
10 venner - lampe - krig - elev G
11 svar - mal - byen - hgst - buss G
12 reise - jente - avis - stjerne - ski G
9. A skille mellom ord og homofone nonord 13.01.2022
Korrekt R1 , Effektivitetl

Prosent Shnitt Persentil | Sek. Snitt Persentil Persentill
Total skar 97,50 94,87 84 (0,74 0,82

Oppgave Stimuli 1 Stimuli 2

1 jeer gjeer R 0,63
2 vikkti viktig R 0,64
3 sglv sall R 0,67
4 hjelpe jelpe R 0,63
5 fiere fierde R 1,03
6 meg mei R 0,59
7 kom kam R 0,74
8 aver over R 0,96
9 jips gips R 0,84
10 lakt lagt R 0,76
11 rundt runnt R 0,93
12 jerne gjerne R 0,79
13 hjerte jerte R 0,63
14 narsk norsk R 0,57
15 staerk sterk R 0,94
16 hvalp valp R 1,26
17 land lann R 0,89
18 affte ofte R 0,71
19 jelm hjelm R 0,63
20 hvordan vordan R 0,74
21 tadt tatt G 0,89
22 sopp sapp R 1,06
23 jennom gjennom R 0,72
24 nok nakk R 0,90
25 sje skje R 0,77
26 hvem vem R 0,60
27 sovne savne R 0,94



28 falk folk R 0,70
29 geit jeit R 0,69
30 hvilken vilken R 0,57
31 jift gift R 0,59
32 vont vondt R 0,56
33 lobby labbi R 0,72
34 tillra tilra R 1,28
35 velv hvelv R 0,82
36 regjere rejeere R 1,38
37 gjerrig jerrig R 0,97
38 jor jord R 0,68
39 jess gjess R 0,81
40 geni jeni R 0,69
10. Hurtig benevnelse av tall 13.01.2022
Korrekt Lesetid

Prosent Shitt Minutter Snitt Persentil

Total skar 100,00 100,00 0,42 0,35

11. Visuelt korttidsminne 13.01.2022

_ Korrekt .
‘ Prosent Snitt Persentil
Total skar 78,57 75,88 65

Oppgave ‘ Stimuli R/G
1 LTP R
2 CMF R
3 RHGS R
4 KBMD R
5 BNDW R
6 TPSH R
7 DKFR R
8 GNWLT R
9 HRKDP R
10 MFCNH R
11 BSGTL G
12 KBFPC G
13 DMBFNS R
14 THCKLR G




12. Leseflyt og leseforstaelse 13.01.2022

A. Leseflyt

Ord Korrekt Lesetid

Total skar 97,52 98,73 3,35 2,93

Snitt Persentil
105,58 125,72

1 Prosent Snitt Persentil Minutter Shitt Persentil

B. Leseforstaelse
Korrekt

I 1

’ Prosent Snitt Persentil
Total skar 75,00 66,82 78

Korrekt leste ord

Oppgave l Korrekte svar

8
2 1 84
3 5 83
4 5 106

13. Lytteforstaelse 13.01.2022
Korrekt

’ Prosent Snitt Persentil
Total skar 80,00 76,04 59

Oppgave 1 Korrekte svar
1 2

als~|wW| N
Alw|w| >

14. Begrepsforstaelse 13.01.2022

, Korrekt ]
Prosent Snitt Persentil
Total skar 96,67 85,66 86
Oppgave ' Stimuli ' RIG
1 kapittel R
2 ufer R

3 bevege R



4 meny R
5 sjonglar R
6 dirigent R
7 penicillin R
8 kamera R
9 scene R
10 produsere R
11 konsentrert R
12 tradisjon R
13 komplett R
14 rapport R
15 desperat R
16 invitere R
17 pinlig R
18 dokument R
19 kanal R
20 kampanje R
21 risiko G
22 spandere R
23 elegant R
24 magnet R
25 kombinere R
26 stress R
27 skeptisk R
28 teoretisk R
29 sjenert R
30 streik R

15. Diktat 13.01.2022

4 Korrekt :
Total skar 80,00 82,86 37
Oppgave Stimuli R/IG |
1 kveld R
2 sprek R
3 ydmyk R
4 tannverk R
5 annonser R
6 fargeblind R
7 gjerne R




8 historien R
9 kikket R
10 tjeere G
11 sersjant R
12 tjue G
13 sjokoladen G
14 hjertelig R
15 erend R
16 karusell R
17 praktisk R
18 spisset R
19 fartskontroll R
20 passasjerer R
21 effekt R
22 dybden R
23 komplimenter R
24 ripsbaerbusker R
25 eiendommen R
26 geni R
27 journalist G
28 gaffel R
29 kontrollert R
30 absolutt G
31 ingenigrer R
32 arrangerte G
33 departementet R
34 restauranten G
35 energikilder R




Logos

Elevprofil

13. Lytteforstéelse 59 (K)

14. Begrepsforstaelse 86 (K)

15. Diktat r=n ) 37 (K)

T T T T T T T T T

0 10 20 30 40 50 60 70 8 90 100

Persentil

Elev Trinn Testing Fedselsdato
Anonym, Anonym 1.vgs 1. testing o
Testleder Skole Oppgavesett Testnorm
’ ' . I [ Voksne
1. Munilig reaksjonstid
2.  Manuell reaksjonstid
3. Ordlesing 11(T)
4. Fonologisk avkoding | 1 (K)
5. Ortografisk gjenkjenning 29 (T)
6. Fonemisk bevissthet 0 (K)*
7. Fonologisk korttidsminne 74 (K)
8. Arbeidsminne * 57 (K)
9. A skille mellom ord og homofone nonord h 65 (T)
10. Hurtig benevnelse av tall “ 16 (T)
11. Visuelt korttidsminne s 65 (K)
12. Leseflyt og leseforstaelse

A. Leseflyt 13 (K)

B. Leseforstaelse 78 (K)

e s
EEssesssseen T

Tallverdier i figuren refererer til hvor mange prosent av elevene i standardiseringsgruppen som skaret likt eller
lavere enn eleven som her er testet.

Forkortelsene (K), (T) og (E) gir informasjon om hvilket mal som ligger til grunn for persentilen oppgitt i profilen.
(K) star for korrekthet, (T) for tidsbruk og (E) for effektivitet. Profilen vil automatisk gjengi den laveste av de tre
persentilene. Dette kan endres under Etterarbeid.

* VVaer oppmerksom pa at elevens gjennomsnittlige tidsbruk er beregnet pa bakgrunn av et statistisk relativt lavt
antall korrekt besvarte oppgaver.



LOgoSs

Rapport

Tiltaksrapport

- Navn Dato Skole/institusjon

Anonym Anonym 13.01.2022




sdi} ajanjuoy paw uul ||A4 19poIdN

udlA|asal Ja)4A1s wos eyl

#uAeU)|INg Joy Yeyn 13 Bejsiod

"Yey|3 o)1 ey uaysajap auuaq (0} 3S33P) I[e} Ae 8S|dUASUDQ BlINH
"Yey|n a1 Jey uajsayjap auua(q (g1 3saap) pusuolsyeal Bipuny
(5 3se312p) Butuushualb ysyeibor O

:1e10ybIpiayep

opusb|a) paw (JOIAIBIBLS Jo||8 YNIGSP ‘JOUPSLI0Y IO} USJUS OE [uasiad Japun JaIeys) JoysueA Usou WAuouY Jey aI8pIA

(9 3s9319p) J8YISSIALQ YSlwauo
(¥ 3se312p) Buipojae ysibojouo
(€ yseyap) Buisa|pi0
(1 3soy9p) 3yasa
:10)2ybipJayiep apuable) paw (J8NAINSYS J9||8 YNnigsph
“Joup|a.Ioy Jo} usjus G| [juesied Japun Jaleys) Jaysuen abljepAieq Jey wAuouy je JSsIA sob07 paw usbuibbajuey el susiejnsay

wAuouy wAuouy 10} ey |1} bejsioq

Z9pis cgeoeeo’le yoddeisye)iL




sdiy mum.ﬂ:ov‘_‘g :»w\

uaSuiuuahjualSp.Jo 1a)JA1s wos eyl

19pOJOIN

"apuaubi| 19||@ uolsejusasalid |1} BuiAg paA plom
| wauolsyunysbuljjidsAe yniq | B} J]oNJUSAS UBY USAS|T e
"9)1ap |1} P|OYJ0} ISSINS(Q ] JBY USAS|F e

‘Buiss| yaysisse fo o
‘Buiselled
‘Buiso| Jeyodes wWoOs Japojaw inig e

‘Bumesubay
|} uAsuay e} 60 ‘uofseuoyul

Pauioy 6o 1Al pow 8ss| duUUNY Y @

"eupIq aulalB [IA ‘(3jISnw usln) }ospesy spuslasnpaliels
‘snyj0} a1paq Bo usjaybiseyass| axlined esbo N0y e
"auuiw ysyelboyo 1pob 1o bas

apleqgleddo e Jo} Bijunsl aAs Bo s8] B 8)J9SM0) BW USAS|T
‘uans|e adjaly jin yoysbey

DAu 9s9] [BYS Ajes UaAd|D 1@} daibaq aAu Ae Bulepioq e
‘p10 Ae Buiuuajualb 6o usjAyess| axined usbl I

190 "es9| [eys uny eay ed Bas apalsqio) 6o 81esn¥o) e UBAS|D
Jadjaly ‘usbuiss| Ae Jueyio} | ewa) Ae Buebwouus(B ug e

-deibaq sjualyn Js||@ 8Au Jeplo

"pJo spuaipioyn ‘@bue| ed Buljspsesiere)s
ynig "paw isijdsye Joqqol Ja 1ep

wos Jabulpus Ja||@ plo aipue esbo axep e
‘auaplo

Jayuew Bo ysibojouoy wep ss| ‘wep Japnis
‘p10 S)uUBN auuly e paw usAs|d djalH e
ysueibouo

auapJo Ae Juasoud 06 Jsulw suuaus(b usasie
eW JAl} poW }S)9) US 8S9| sUUNY B 104 o

3

°
yali0y 6o Biuny 1sxe) Jossed|n J9||@
JeAyopeslople us 8ss| auunyy e

€ 8piS zeoeeo’ie

yoddeisyeyiL




"S9|B)IN dUspJO UBPIOAY 818y B 10}
pJopA | usuofsyunysbuijjidsae axniq esbo uey usAs|q e
‘swiwsly Jojj@ usssepy | usuue us pasw
uswiwes plo ajuain sjenn e paw aqqol 1gq UsAs|g e

sdi} ajanjuoy uul |JA4

‘1os|oAe)s | p1o ajsnd e Bo pio adol e usas|d
alge| e WOS Jayp{Iuya) Jnig PO | ‘dUSS|aAB)S

‘SAp ‘ouayyedpA| aiasyjuspl e UsAS|e JeeT

~ I9pOJdIN

‘apuaubi| 6o

Jas|apus ‘wapowuunib ‘Jes|aAe)s
| Buliep "SAp ‘pi1o ayuabin Ae Buljep

[louofs)uny 1oy} Jaibajel)s ale|

uasajuAswauoy So Suipojae ysiSojouoy Ja)JAys wos deiL

-Jossaso.d epaplagieuul Jpob apaigje |1} Juswalddns
1 Wos pIOAA | Buljidsae 6o Buspip Yniq | B} JAe uey e
"o)1ap [} P|OYJO} }SSINSQ }O Jey UBAS[T e

"auapJo aiee|nBaull ap paw yshews)sAs

Bo jisidsye aqqol e BiyiA yaisads

1919 18P IA JaALNS UBPIOAH ¢ bel Jals eAH
"19pJo |1} BAT “BulupAjeq seusplo WO UsA9|e
paw })eus "Jassesold spusygisiapun
Bipisualb wos Buiays Bo Buiss| ynig "BINIA
Jo wap wojjaw uauolselsosse aqiAis
“ysnuewss ua Bo ysyeibouo us Ysibojoucy
ug :Jeje)ijuapl a1} Jsuiw Jey plo 13

japusp!
aysielbouo Ho aysibojouo) splo
wojjow usuolseisosse axlAis y

‘Buiuususlbplo

paW Japlagle 9)SSINS( Jop 8)JoSH0) BW UBAS|T e
“njesapiuughs 6o inyesapibey

paw apeq ‘apala||e }ssinaq uansie Jalb e e

"JUBUOSUOY |2qgOp paw plo

6o Bul- Japn|s wos pio ‘pAl-[ psw Jsuukbaq
WS pJo “sya°} ‘plo Ae taddnib ayin

paw ysnewsajsAs qgor ‘Buiusuaibagspl usin
Bo paw 9s9| USAS|D BT "J8}iIuapl aysyelbolo
spJo ayAns e 104 Buiauys ynug ‘Buiuushyualb
ysielbouo |1} Buipoywo ysibojouoy

BIA B9) "PIO paW ysnews)sAs plaqly

pio
Ae Buiuusus[b pespewony e

¥ apIS [AA AN ¥4 yoddeisye)iL

so0go




“eidspawwaly 6o ysiou |

apeq ‘p.o abiesuen/aAu Ae ajenn/iepA| eAu Ae Bulieejuul
paA ASjepaw ua paw aqqol suis[b uey usAs|g e
‘apalo|e

Joy Jepojaw apob Has joplegieddo Jey usns|g e

s

JeA np wo japJo ayap 3dos np 8||IA UBPIOAY

- «Ud)SajeUUISY B) J3||@ ‘pio doy "19S|eAe)S
ddepy -19|621 6o wil paw a7 19velds |11 BAT
‘uajeylssinag abipjelds usp 1axlAls

WoS Jos|aAg paw auukbaq e BipusApau
algeA 18p uey euleq 9)sbuA ap Jo4

BuualBissinaq Biyelds e

19Y3SSINQ Ysiwauo} So uasAjeuewauoy J334A1s wos yeyil

"Jop Jaysny a1ap8| uny

18 YIS Jabueb ais|} pio aAu ejuslb esbo 1gq usns|g e
quawe|ddns wos auay@galee] |1} sus|upA| 8yniq ieg e
‘Bes japlegieuul Jey

apaJa||e uny auajiiye) ap ayniq e apesuo} 1gq Bo ‘pio

aku Ae Buueejuul paA 1ssinag aqqol e |1} Mulll 18 UBAS|T e

[ )

‘pio 8yin

| asjoAe)s Ja||@ pA| swwes Ae Buiuusjuslb
JaWWal} WOS IaS|ang 139 ¢AB)SHOq UD uue
Jow pawl S8AUYS Wos JopA| usou jep 13 ‘pau
Wap ALS 1opJo | suspApjeyus alesiiuspl e
andid "19pJo |1} BAT 18uapl aysibojouoy 6o
BuiubAqddo ssuapio ed uaas|e ialB)ssineg
Wos Jos|oAgd 1g[o) "ausplo Jashjeuy e

18Y1SSIAS( YSIWBUO0) SWWal}

‘AOYaq paA JopIo ebwouus(f usiaiee| 8q uey USAS|T e

G 3pIS zeoceo’le

yoddeisyejiL




‘Bueb s)sau |1} 19p SNy uey uny e YIS ‘Uepo) 1ep
g] Uans|e ew ay|is Jeysddo Jop wosieq "aipuelany Jaubi|
LWOS PJO B|IYS B Pall JaXSUBA 810)S 8l Jey USAS|g e

NN

19 WOS 18p 18 BAH &Pl 18 BAH *(SsnJ — snu
‘aku — aAw) aipuelany Jaubi wos pJo |1} PAT
‘PA] swwes paw JauuABaq wos plo uui4
‘pJo | pA| 83sis Bo 9)s12) duUUL) UBASIS 89

BunalByssinaqg ysibojouo

9 9pIs

2coeeo’le

yoddeisyejiL

sogo




Indikatorer ved dysleksi

Oppgavesett 6-voksne

Navn: Af‘Of\yV"\ (3>(\Or\>//\/\ Trinn: 7. (/63
Dato for testing: | 2 QO‘/\ -2 - Oppgavesett 6-voksne
: = Ja, ! Moderate, ‘ Nei,
Primaere indikatorer persentil persentil persentil
k55 1 1530 ! > 30
1. Betydelige vansker med deltest 12A Lesefiyt’ ><
2. Betydelige vansker med deltest 3 Ordlesing X
3. Betydelige vansker med deltest 4 Fonologisk avkoding X
4. Betydelige vansker med deltest 5 Ortografisk lesing X
5. Betydelige vansker med deltest 6 Fonemisk bevissthet ><
6. Betydelige vansker med deltest 15 Diktat

Sekundaere indikatorer

7. Vedvarende lesevansker (trinn 5 til voksen)?

8. Lytteforstaelsen (deltest 13) er bedre enn

leseforstaelsen (deltest 12B)®

NER Moderate, Nei,
Andre indikatorer pe<rs1e 5n 4 i §’§‘§§“t" pelsgc;] 3
9. Vansker med deltest 12B Leseforstaelse )<
10. Vansker med deltest 7 Fonologisk korttidsminne ><
11. Vansker med deltest 10 Hurtig benevnelse av tall ><

En ma ta hensyn til bade persentilen for korrekthet, persentilen for tidsbruk og effektivitetspersentilen. Sett
kryss for "Ja" hvis én av de tre persentilene er under 15.



Andre indikatorer (testes ikke i Logos)

Vansker med & uttale kompliserte ord 'éu Pre kvente

Forsinket sprakutvikling b4

Andre familiemedlemmer har dysleksi ol ’\6

Summer antall indikatorer

Ved diagnostisering av dysleksi ma eleven ha betydelige vansker med minst tre av de
primeereindikatorene 1 — 6. Oftest er ogsa de sekundeere indikatorene 7 og 8 innfridd.

Primaere indikatorer Sekundeere indikatorer Andre indikatorer

Konklusjon

Skarer eleven innen kriteriene for dysleksi

Testleder

1. Indikatoren skares med utgangspunkt i deltesten Leseflyt og leseforstéelse. Kun resultater knyttet til leseflyten
skal vurderes her.

2. For elever pa trinn 5 eller hgyere ma en vurdere om lesevanskene er vedvarende. Vanskene er vedvarende
nar eleven har hatt vansker med lesingen over flere &r, pa tross av tilpasset oppleering. En ma kunne utelukke
andre mulige arsaker til forsinket leseutvikling (som for eksempel hyppige skole- og/eller lzererbytter, hayt
fraveer, traumatiske hendelser i hjemmet eller andre utfordringer/diagnoser). Dersom det er usikkerhet knyttet til
betydningen av slike forhold, ber individuelt tilpassede tiltak iverksettes fgr en konkluderer. Det samme gjelder
for lese- og skrivevansker som nylig har oppstatt.

3. Elever med dysleksi har ikke vansker med spréakforstaelsen. En forventer derfor at elever med dysleksi har
bedre lytteforstaelse enn leseforstaelse. Men det finnes unntak. Redusert lytteforstaelse kan noen ganger veere
et resultat av redusert leseerfaring. Unge og voksne med avkodingsvansker leser gjerne mindre og fortrinnsvis
enklere tekster. Som en konsekvens utfordres i mindre grad evnen til & forsta, noe som pa sikt kan fere il
redusert lytteforstaelse. Svak lytteforstaelse kan ogsa skyldes sprakvansker, flerspraklighet eller utfordringer
med oppmerksomhet og konsentrasjon. Hos andre er det motsatt. De skérer godt bade med hensyn til lese- og
lytteforstaelse. God leseforstaelse pa tross av store avkodingsvansker kan forklares av godt arbeidsminne, god
generell forstaelse og rik erfaringsbakgrunn.



